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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Wioletty Steczniewskiej pt. "Dyskursy o
niepelnosprawnosci w mediach spotecznosciowych"

Przedlozona do recenzji praca doktorska przygotowana przez Panig mgr Wiolette
Stgczniewska podejmuje  aktualne i  bardzo wazne zagadnienie dyskurséw o
niepetnosprawnosci w przestrzeni mediéow spolecznosciowych. Wybér tematyki uwazam za w
petni uzasadniony. Dynamiczny rozwdj mediéw spolecznosciowych tworzy obszar wymiany
informacji, wymagajacy pogiebionej eksploracji w kontekscie probleméw  dotyczacych
zaréwno postrzegania niepelnosprawnosci, jak i jej konstruowania. Autorka niniejszej pracy
umiejetnie wykorzystata fakt, iz niepetnosprawnos$é moze byé analizowana w ujeciu modelu
spolecznego i osadzita swoje badania w srodowisku wykreowanym przez media
spotecznosciowe.

Analizujgc prace pod wzgledem formalnym, stwierdzam, iz przedstawiona do oceny
dysertacja doktorska liczy 380 stron i sktada si¢ z pigeiu rozdzialow poprzedzonych wstepem.
Dwa pierwsze rozdziaty maja charakter leoretyczny 1 zostaly opracowane na podstawie
obszernej literatury zagadnienia. Rozdzial trzeci stanowi prezentacje zatozen badawczych
Autorki. W dwoch koncowych rozdziatach zaprezentowano wyniki badan oraz dokonano ich
interpretacji, natomiast w zakofczeniu podsumowano uzyskane wyniki badan. Ponadto
zamieszezone zostaly: bibliografia, spis ilustracji oraz spis tabel.

Struktura pracy jest przejrzysta i uporzadkowana. Uktad tresci poszczegdlnych
rozdzialow teoretycznej czesei pracy jest logiczny i konsekwentnie prowadzi do wybranych
przez Autorke rozwigzan empirycznych.

W teoretycznej czesci pracy Autorka przedstawila kluczowe dla tematu dysertacji
zagadnienia, a wigc przeglad teorii dotyczacych nowych mediéw oraz analizg
niepelnosprawnosci jako zjawiska spofecznego.

We wstepie do pracy Autorka w sposdb przekonujgcy uzasadnia wybér tematu
dysertacji oraz wskazuje na inspiracje, ktérymi kierowata sie, podejmujac analizy teoretyczne
i opracowujac plan badan. Podkresla w nim opiniotwércza role mediéw spotecznosciowych
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we wspdlczesnym $wiecie, a takze swoje zainteresowania problemami wizerunku i akceptacji
spotecznej osob z niepetnosprawnoscia.

Rozdzial pierwszy zatytulowany "Nowe media w kontekscie spotecznym" podejmuje
zagadnienia jezyka i dyskursu, jako podstawowych kategorii w badaniach nad mediami i
spoleczenstwem, przemian w komunikowaniu spolecznym zwigzanych z rozwojem mediow,
specyfiki Internetu w kreowaniu przestrzeni spolecznej oraz zwigzku, jaki zachodzi miedzy
mediami 1 wychowaniem. Omawiajac zagadnienia jezyka i dyskursu, mgr Wioletta
Stgczniewska zwrécita uwage, ze stanowig one integralny element towarzyszacy ludzkiej
egzystencji i jako takie budza zainteresowanie przedstawicieli réznych dyscyplin naukowych
W tym m.in., tj. lingwistyki, filozofii, antropologii, socjologii, psychologii, czy neurologii.
Szeroko omawia funkcje jezyka w ujeciu jezykoznawstwa strukturalistycznego i
kognitywnego oraz zwraca uwage na jego kontekstualny charakter przywotujac teorie D. H.
Hymesa i B. Bernsteina. Ze spoleczng naturg jezyka wigze pojecie dyskursu, ktére takze
wszechstronnie analizuje i ukazuje jego funkcjonalnosé (takze jako metody badan) dla
roznych nauk spotecznych i nauk o jezyku. Nastepnie przechodzi do analizy przemian w
komunikowaniu spotecznym towarzyszacych rozwojowi mediéw. Autorka charakteryzuje tu
szes¢ pozioméw procesu komunikacji wg D. McQuaila, co prowadzi ja do ukazania roli
medium jako instrumentu posredniczacego w przekazie informacii miedzy ludzmi, a
nastgpnie koniecznosci przemian, jakim muszg podlega¢ media w zwiazku ze stale
zmieniajgca si¢  rzeczywistoscia spoteczng.  Opis najnowoczesniejszych  sposobdw
komunikowania sie prowadzi z kolei do charakterystyki $rodowiska Internetu jako
przestrzeni, w ktérej odbywa sie wspdlczesna komunikacja medialna. Komunikacji za
posrednictwem Internetu towarzyszy r0zwoj réznych jej metod i $rodkow, nieznanych w
komunikacji, ktéra jest prowadzona poza tym medium (4. chaty, blogi, serwisy
spotecznosciowe, tagowanie). Wszystkie te analizy przekonujg o duzym znaczeniu badan
prowadzonych w $rodowisku Internetu dla lepszego rozumienia probleméw zycia
spotecznego.

Omawiajgc zwiazek mediéw z wychowaniem, wszechstronnie analizuje zagrozenia i
korzysci wynikajace z oddziatywania mediéw na ich uzytkownikéw, ktére powinny by
uwzglednione w oddzialywaniu wychowawczym. Zachgca do zwrdcenia uwagi na tresé i
forme przekazu, ktory sprzyjatby jak najlepszemu wykorzystaniu nowych mediéw w zakresie
wspierania rozwoju dzieci i mlodziezy. Rozdziat I uwazam za spojny i dobrze przemyslany a

zakres przeprowadzonej analizy literatury za wystarczajacy.




Rozdzial II noszacy tytut "Niepelnosprawnos¢ jako fenomen spoteczny" podejmuje
zagadnienia: relacji oséb z niepetnosprawnoscig ze spoleczenstwem w ujeciu historycznym,
pozycji 0séb z niepetnosprawnodcia w strukturze spotecznej, ich integracji w kontekscie
rozwoju  nowych  technologii komunikacji cyfrowej oraz wizerunku  osdb Z
niepetosprawnoscia w mediach masowych. W podjetej w tym rozdziale narracji sprawnie
zaprezentowano proby wyjasnienia sytuacji osob z niepetnosprawnoscig na gruncie teorii oraz
w badaniach nad obrazowaniem o0s6b z niepelnosprawnoscia w  filmach, serialach,
kampaniach spotecznych, programach telewizyjnych, grach wizualnych, czasopismach oraz
literaturze beletrystycznej. Autorka potwierdzita tutaj swoje umiejetnosci w zakresie
przeprowadzenia przegladu literatury ukierunkowanego na odkrywanie zwigzkéw miedzy
przemianami w zyciu spolecznym a postrzeganiem niepelnosprawnosci.

Tresci zaprezentowane w czesci teoretycznej zostaly dobrane i zrealizowane
poprawnie. Ich dobér i zakres odpowiada tematyce pracy a tytuly rozdziatéw i podrozdziatéw
dobrze odzwierciedlaja umieszczone w nich informacje.

Zalozenia metodologiczne badan wilasnych Doktorantka prezentuje w trzecim
rozdziale pracy zatytutowanym "Metodologia badan wiasnych". Metodologiczna czgs¢ pracy
zawiera informacje dotyczace zastosowanej strategii badawczej, metody badan, ich celu,
przedmiotu i probleméw badawczych oraz organizacji i przebiegu badan. Autorka deklaruje
osadzenie badan wiasnych w konwencji strategii jakosciowej. Cel, przedmiot i problemy
badawcze zostaly przedstawione dopiero w czwartym podrozdziale, co pozostaje w
sprzecznosci z przypomniang przez Autorke zasada, iz "metodologiczny porzadek badan
pocigga za sobg konieczno$¢ rozpoczecia pracy z jasno sformulowanym celem, ktéremu
podporzadkowa¢ nalezy procedury badawcze" (s. 200). O tym, ze wezesniejsza prezentacja
celu pomaga w analizowaniu koncepcji badan, przekonuje pierwsze zdanie na s. 176, w
ktérym napisano, iz "ze wzgledu na charakter postawionych probleméw badawczych,
niniejsze badania wpisuja sie w strategie jako$ciowa". Trudno jest ocenié¢ prawdziwogé tego
twierdzenia bez znajomosci probleméw, ktére zostaly zaprezentowane dopiero na s. 201 -
202. Stad struktura rozdzialu powinna byé inna, z wyroznieniem "przewodnich"
komponentéw metodologicznych, czyli kolejno celow i przedmiotu, nastepnie problematyki
badawczej, metody, organizacji i zakresu proby objetej badaniami. Problem glowny
sformulowano w postaci pytania o charakterze diagnostycznym. W poréwnaniu z celem
zostal on jednak zawezony tylko do identyfikacji rodzajow dyskurséw dotyczgcych
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podaje "wylaniajg si¢" z problemu gléwnego. Moje watpliwosci dotycza zwiazku miedzy
problemami szczegélowymi a problemem gléwnym. Mechanizm  ich wyodrebnienia
powinien by taki, ze w efekcie udzielenia odpowiedzi na problemy szczegélowe uzyskujemy
odpowiedZ na problem gtéwny. Natomiast analizujgc problemy szczegélowe zaproponowane
przez autorke, odnosze wrazenie, ze rezultat taki raczej trudno byloby osiggnaé. W dwéch
ostatnich problemach nie wyeksponowano problematyki niepetnosprawnosci, co nadaje im
bardzo szeroki zakres. Zastanawiajace jest takze to, co Autorka miata na mysli, piszgc na s.
186, ze "szczegblnie interesuja mnie okolicznosci wypowiadania si¢ o0séb pelo- i
niepelnosprawnych na temat niepetnosprawnosci"? Zwlaszcza w  odniesieniu  do
sformutowanych probleméw badawczych.

W kolejnym rozdziale - "Lingwistyka dyskurséw o niepetnosprawnosci w mediach
spofecznosciowych”, umieszczono opis schematu przeprowadzonych badan, dyspozycje do
analizy oraz zakres proby badawczej (4.1). Uwazam, ze elementy te, jako rézne od analizy
wynikow badan (4.2 i 4.3) powinny byé przedstawione w rozdziale III. Zauwazyé mozna
takze, iz opracowane przez Autorke dyspozycje do analizy dyskursu, okreslaja dokfadniej
zakres prezentowanego materiatu badawczego (s. 210), niz wezesnie] sformulowane
problemy badawcze.

Cze$¢ empiryczna zostata podzielona na dwa rozdzialy. Odnajdujemy w niej m.in.
analiz¢ zgromadzonego materiatu empirycznego wg nastepujacego klucza: tematy i strategie
argumentacyjne w dyskursie, retoryka i rematyczna organizacja dyskursu, potencjat krytyczny
dyskursu (rozdzial V). Wybér takiego uporzgdkowania tresci rézni sie zardwno od zestawu
szczegolowych  probleméw badawczych, jak i schematu analizowania dyskursu
przedstawionego na s. 210-211. Wprawdzie poszukiwanie efektow analizy nawigzujacych do
zatozen badawczych przynosi pozytywne rezultaty, jednak wspomniane rdznice wywotuja
wrazenie ich rozbieznosci. W prezentacji wynikéw badad nalezalo silniej zaakcentowaé
odniesienia do szczeg6towych probleméw badawczych. Natomiast na poziomie opisowym,
wyniki analiz zostaty przeprowadzone poprawnie. Doktorantka zgromadzifa i zaprezentowata
interesujgcy i oryginalny material badawczy, ktdry nastgpnie poprawnie zinterpretowala,
ukazujgc swoj wysoki potencjat diagnostyczny.

W' zakoniczeniu Autorka dokonuje opisowej syntezy przeprowadzonych analiz i
wskazuje na niektére ich ograniczenia oraz trudnosé towarzyszace gromadzeniu i
selekcjonowaniu danych. Wskazuje takze na ewentualne dalsze kierunki poszukiwan
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szczegolowe pytania badawcze, co potwierdza fakt prowadzenia dociekan w kierunku ich
rozstrzygnigcia. Niewiele natomiast dowiadujemy si¢ na temat mozliwosci wykorzystania
wynikow badan w dziatalnosci pedagogicznej, tak wyraznie wyeksponowanej w komentarzu
do celu pracy ("Wnioski z analizy dyskursu dotyczacego obrazowania oséb z
niepetnosprawnoscia w popkulturze moga znalezé zastosowanie w dziedzinie projektowania
dziatan minimalizujgcych wykluczenie spoleczne i zwalczajacych prymat stereotypéw w
postrzeganiu Innych" - s. 200). Autorka wprawdzie zwraca uwage na: "koniecznos¢ edukacji
[...] w obszarze poruszania sic w Internecie" i nauke ‘"korzystania z mediow
spolecznosciowych" oraz "wiaze duze nadzieje z udziatem tego medium w procesie
budowania silnej pozycji 0s6b z niepelnosprawnoscia w spoleczenstwie" (s. 343), to jednak
nie proponuje rozwigzan w tym zakresie, ktore opieralyby si¢ na materiale uzyskanym w
trakcie badan.

Podsumowujac oceng przediozonej dysertacii doktorskiej przygotowanej przez mgr
Wiolette Stgczniewska pod kierunkiem naukowym dr hab. Urszuli Bartnikowskiej, prof.
UWM, pragne zaznaczy¢, iz sformutowane uwagi nie rzutujg na ogolng wartos¢ pracy, ktéra
oceniam pozytywnie. Uwazam, ze rozprawa moze staé si¢ cennym zrédiem informacji dla
badaczy i praktykow zainteresowanych problematykg spolecznego postrzegania
niepetnosprawnosci i o0séb z niepefnosprawnoscig. Szczegdlnie wartosciowe jest moim
zdaniem zwrdcenie uwagi na role mediow spotecznosciowych w kreowaniu wizerunku os6b
z niepetnosprawnoscia we wspolczesnym $wiecie, a takze na kontekst, jaki tworzy jezyk w
tym procesie. Podkreslic nalezy takze, iz temat pracy zostal zrealizowany w sposéb
oryginalny, a sam pomyst badawczy charakteryzuje sie aktualno$cig oraz duzym znaczeniem
dla teorii i praktyki pedagogicznej.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Wioletty Steczniewskiej pt. "Dyskursy o
niepetnosprawnosci w mediach spotecznosciowych"”, spetnia wymagania stawiane w Ustawie
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 roku (Dz. U. nr 65; poz. 595 z p6zn. zm.) i wnosze o dopuszczenie Autorki do
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dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



