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Przedstawiona do recenzji dysertacje doktorska mgr Katarzyny Nosek
przeczytalem z duzym zainteresowaniem. Bowiem dotyczy ona niezwykle dwu
niezwykle waznych sfer we wspolczesnej refleksji naukowej w naukach spolecznych
w Polsce. Sg nimi migracja oraz jako$¢ zycia. W moim przekonaniu obie powinny
stanowi¢ przedmiot intensywniejszych eksploracji z perspektywy pedagogiki.
Efektywne uwzglednienie w badaniach dwu istotnych probleméw funkcjonowania
wspoélczesnego spoleczenstwa polskiego analizowanych z pedagogicznego punktu
widzenia w duzym stopniu stanowi o oryginalnosci i znaczeniu rozprawy.

Z jednej strony mozna powiedzie¢, ze nihil novi sub sole, zarbwno migracje
towarzyszg ludzkosci od prapoczatkéw gatunku ludzkiego, jak tez ludzie nieustannie
daza do poprawiania warunkéw swojej egzystencji i dazenia do odczuwania coraz
silniejszej zyciowej satysfakcji. Z drugiej jednak, specyfika czaséw, w ktorych zyjemy,
nadaje obu kwestiom nowego znaczenia i nieznanej dotad intensywnosci. Warto takze
juz na wstepie podkresli¢ analizowanie przez doktorantke probleméw migracji i jakosci
zycia z perspektywy S$rodowiska rodzinnego, ktore stanowi osnowe systemowo
postrzeganych oddziatywan wychowawczych.

Sytuacja Polski w kontekscie migracji w ostatnich dziesigcioleciach ulegla
ogromnym przeobrazeniom. Migracje Polakéw w XIX i XX wieku w znacznym stopniu
miaty charakter polityczny. W zwigzku z brakiem politycznej suwerennosci wielu
naszych rodakow zaangazowanych w walke o niepodleglos¢ badz suwerennos$¢ musialo
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takze byli uchodzcami, czy to po powstaniach narodowych w XIX wieku, czy tez w
zwigzku z kataklizmem obu wojen swiatowych w wieku XX. Dodajac do tego ogromne
rzesze tych, ktorzy w obcych krajach szukali lepszego bytu mozna powiedziec, ze jako
narod powinnismy dobrze czu¢ sytuacje migranta. Jednak rzeczywistos¢ ostatnich lat
zdaje si¢ temu przeczy¢. A rejestrowane zachowania duzej czesci spoleczenstwa
stanowig powazne wyzwania dla wychowania i systemu edukacyjnego.

Niewatpliwym plusem przedstawionej do recenzji dysertacji jest wielos¢
i roznorodnos$¢ uwzglednionych teoretycznych perspektyw analizy zjawiska migracji
oraz problematyki jakosci zycia. Odzwierciedleniem tego jest bogata baza zrodlowa
zawierajaca ksigzki i artykuly naukowe z réznych dyscyplin. Bibliografia zawiera wiele
pozycji anglojezycznych. Autorka czesto odwoluje si¢ do artykulow w uznanych
czasopismach naukowych. Przywolywana literatura zawiera najnowsze osiagnigcia
naukowe w obszarach analizowanych przez mgr Katarzyne Nosek. Przywotywane
zrodla sa kontekstowo trafne i dobrze oddaja ogdlny zamyst Autorki. Zdarzajg sig
jednak odwotania kontrowersyjne, lub wrecz budzace duze watpliwosci. Nalezy do nich
na przyklad dosy¢ dyskusyjny cytat zamieszczony przez mgr Katarzyne Nosek na
stronie 16 dysertacji. Powolujgc si¢ na anglosaskich autorow, Australiczyka Stephena
Castelsa oraz Amerykanina Marka Millera, doktorantka pisze: ,, Panstwo narodowe,
zgodnie z XVIII-sto wieczng koncepcjq panstwa, opiera sie przede wszystkim na jednosci
kulturowej i politycznej, a imigracja i wszelka réznorodnos¢ zagrazajq tej koncepcyi,
poniewaz za ich przyczyng powstaje panstwo multikulturowe, pozbawione wspdlnego
rodowodu etnicznego™. Warto zwréci¢ uwage, ze do wieku X VIII, a scislej do Rewolucji
Francuskiej panstwa w naszej czes$ci $wiata to wieloetniczne monarchie, wsrod ktdrych
znalazly si¢ takze wielokulturowe imperia kolonialne. Porewolucyjna Republika
Francuska nie tylko nie byta jednolita etnicznie, ale fundamentem panstwowosci czynila
neutralnego etnicznie czlowieka-obywatela. Koncepcja jednolitosci etnokulturowej
panstwa narodowego pojawila si¢ z cala mocg dopiero w wieku XIX na bazie
niemieckiego Romantyzmu. Stanowila ona punkt wyjscia do rozwoju etnocentrycznych
koncepcji panstwa, silnie skorelowanych z nacjonalizmem. Warto wigc podkresli¢, ze
wielokulturowe panstwa istnialy znacznie wczes$niej niz pojawila si¢ koncepcja
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etnokulturowej. Przyktadem moze by¢ chocby wielokulturowa Rzeczpospolita Obojga
Narodéow. Kwestia ta ma bardzo duze znaczenie dla budowania pedagogicznych
kontekstow analizy procesow migracyjnych.

W innym miejscu, na 48 stronie dysertacji Autorka odwotuje si¢ do pojecia dyfuzji
kultur piszac: ,.Kulturowe skutki migracji wigzq si¢ przede wszystkim ze zjawiskiem
dyfuzji kultur, czyli przenoszeniem si¢ elementow i cech kulturowych”. Po pierwsze
zamiast stowa przenoszenie powinno by¢ uzyte stowo przenikanie. Proces przenikania
si¢ kultur bez watpienia nie jest sterowany, przynajmniej w takim duchu, jaki
sugerowalyby zdania Autorki zamieszczone na stronie nastgpnej. Brzmig one
nastepujaco: ,,Trudno w przypadku procesow migracyjnych okreslié¢, kto jest dawcq
tresci kulturowych a kto ich odbiorcq. Zarowno jedna, jak i obie strony migracji, a wigc
ludnosé przybyta i na state osiedlona w danym miejscu mogqg prowadzic¢ (podkreslenie
moje MS) proces dyfuzji kulturowe;j”.

Odnoszg wrazenie, ze Autorka dysertacji nie réZnicuje pojec¢ rodzina migracyjna
i rodzina transnarodowa traktujac je jako synonimy i uzywajac zamiennie. Tymczasem
wyrazniejsze rozréznienie tych termindw mogloby miec istotne znaczenie dla
pogtebienia interpretacyjnego przeprowadzonych badan.

Przyjety sposob analizy jakosci zycia odwoluje si¢ do radykalnie humanistycznej
perspektywy, w ktoérej badane jest subiektywne poczucie satysfakcji z zycia. Takie
zatozenie jest zgodne z przyjeta przez doktorantke perspektywe metodologiczng
osadzong w paradygmacie badan jakosciowych. Przedstawiona do recenzji dysertacja
sktada si¢ z szesciu wyraznie wyodrgbnionych rozdzialéw. Jej uklad jest przejrzysty
i czytelny, a struktura przemyslana i1 logiczna. Autorka przeprowadzita badania
w jedenastu transnarodowych rodzinach w paradygmacie badan jakosciowych opartych
na wykorzystaniu wywiadu narracyjnego iobserwacji. Juz na poczatku rozdzialu
metodologicznego (s.159) mgr Katarzyna Nosek deklaruje, ze gtownym celem Jej pracy
jest ,poznanie i opisanie sposobow funkcjonowania rodzin transnarodowych oraz
zrozumienie doswiadczen poszczegolnych czlonkow rodziny zwiqgzanych z procesem
migracji zarobkowej, a takze poznanie poziomu poczucia jakosci Zycia badanych rodzin
transnarodowych i ich poszczegdlnych czlonkow”. W moim przekonaniu tak
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doktorantki, ani nie nawigzuje do specyfiki pedagogiki jako nauki, w ktorej bardzo
czesto diagnoze wigze sie z planowanym dziataniem zwiazanym z jej efektami. W tym
konteks$cie moze pojawié si¢ u odbiorcy dysertacji odczucie niedosytu.

Jednak analizy przeprowadzone w oparciu o zgromadzony material cechuje
wnikliwo$¢ i dbalosé o szczegdly. W zwiazku z tym czytelnik otrzymuje pozadany
wglad w analizowana rzeczywistos¢. Autorke charakteryzuje dyscyplina intelektualna.
Jednak mozna bylo oczekiwaé na intensywniejsze korzystanie przez mgr Katarzyne
Nosek z przestudiowanej wczesniej literatury przedmiotu w interpretacji uzyskanych
wynikow badan. Jednoczesnie trzeba podkresli¢ starania doktorantki, aby
w prowadzonych analizach nic nie uroni¢ z narracji samych badanych.

W kontekscie dalszego rozwoju naukowego mgr Katarzyny Nosek formutuje kilka
spostrzezen dotyczacych kwestii warsztatowych. W tym wlasnie kontekscie chciatbym
zwroci¢ uwage na niepowolywanie si¢ Autorki dysertacji w cytowaniach bezposrednio
na autoréw. Na stronie 105 rozprawy doktorantka jako Zrodlo cytowanych tresci podaje
ogolnie Encyklopedie Pedagogiczna XXI wieku przygotowang redakcyjnie przez
Tadeusza Pilcha. Przypis bibliograficzny w zastosowanej postaci trudno zaakceptowac.
Nie tylko brak w nim numeru tomu, w ktérym znajduja si¢ przywolane tresci dotyczace
socjalizacji, brak takze wskazania autorow hasta, do ktérego odwoluje si¢ mgr
Katarzyna Nosek. W tym przypadku sa nimi Jerzy Modrzewski oraz Dorota Sipifiska.

Co do jezyka i starannosci redakcyjnej praca ogdlnie spetnia kryteria poprawnosci
i staranno$ci. Jednak Autorka nie ustrzegla si¢ pomylek. Na kilka z nich chciatbym
zwrdci¢ uwage w kontekscie ewentualnego przygotowania rozprawy do publikacji. I tak
na stronie 45 znajdziemy nastepujace zdanie: ,,W zwigzku z powyzszym skutki procesu
migracji rozpatrywane sq pod wieloma skutkami”. Zapewne dwukrotne uzycie stowa
skutek nie byto przez Autorke zamierzone. Nieco dalej na stronie 58 spotkamy btedna
pisowni¢ ,w skutek”. Na stronie 241 Doktorantka pisze: ,.Sytuacia w rodzinie
zdezorientowanej strukturalnie nie zawsze jest tragiczna”. Jestem przekonany, ze
uzycie slowa zdezorientowanej takze nie bylo intencjg Autorki. Niekiedy w zdaniu
brakuje stowa, przez co nie do konca mozna zrozumie¢ komunikat Doktorantki. Taka
sytuacja ma miejsce na przyklad w zdaniu umieszczonym na stronie 243 dysertacji.

Brzmi ono: ,.7o na roznych zycia rodzinnego ludzie mogq doswiadczac sytuacji, ktore



zmieniq ich zycie w przysziosci”. Ciekawa sytuacja wiaze si¢ z blednym uzyciem stowa
adoptowaé zamiast adaptowac. Mozna by pomysle¢, ze pomylenie adaptacji z adopcja
jest efektem dziatania zlosliwego chochlika gdyby nie dwukrotne powtorzenie tego
samego uchybienia jezykowego. Po raz pierwszy wystepuje ono na stronie 258 w zdaniu
Lrodzina rowniez zaczyna adoptowac sie funkcjonowania w nowej rzeczywistosci”, za$
po raz drugi znajdziemy je w prawie identycznie brzmigcym zdaniu na stronie 285
dysertacji.

Na stronie 283 znajdziemy nastepujacy fragment: . .Wsrdod badanych rodzin
znalazly sie takze takie w ktorych migracja doprowadzita do ostabienia wiezi
emocjonalnych pomigdzy matzonkami, ograniczenia liczby kontaktow pomiedzy nimi i
znacznego pogorszenia ich relacji. Sytuacja ta nie jest jednak przyczyng (podkreslenie
moje MS) samego wyjazdu, ale takze obnizonego zaangazowania malzonkow w
utrzymanie swojego zwigzku”. Zapewne zamiast stowa przyczyna powinno si¢ pojawic
stowo skutek lub jego synonim, stanowigce antonim uzytego terminu.

Zupehie niezrozumiale jest dostowne powielenie duzego fragmentu pracy w dwu
miejscach. Fragment na stronach 257-258 jest niemal identyczny jak fragment na
stronach 285-286.

W koncowej czesci dysertacji na stronie 292 w wyrazeniu w polskich szkotach
przymiotnik zostal niewlasciwie napisany z wielkiej litery. Wszystkie te uwagi
zwiazane s3 z koniecznymi korektami przed ewentualnym przygotowaniem dysertacji
do druku.

Uwzgledniajgc bogate tlo teoretyczne mozna bylo oczekiwa¢ od Autorki
silniejszego poglebienia interpretacyjnego zebranego materiatu. Tymczasem czytelnik
dysertacji moze odnies¢ wrazenie zmeczenia doktorantki materialem badawczym, co

skutkuje powracajacymi schematami interpretacyjnymi.

Zamieszczone wezesniej uwagi nie przekreslajg calosciowo pozytywnej oceny
dysertacji, w ktérej Autorka skutecznie dokonuje skojarzenia dwu waznych przestrzeni
refleksji — pedagogicznych konsekwencji migracji zarobkowych rodzicow oraz
poczucia jakosci zycia. Efekt koncowy zastuguje na stowa pochwaly i pozytywna

konkluzje. Praca spelnia wszystkie aktualne wymagania ustawowe zwigzane



znadawaniem stopnia naukowego doktora. Konkludujgc, z przekonaniem wnosze
o dopuszczenie rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Nosek do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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