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Sprawozdanie Wydzialowego Zespolu ds. Jakosci Prac Dyplomowych
z oceny prac dyplomowych z przeprowadzonego procesu dyplomowania

w roku akademickim 2023/2024

Wydzialowy Zespél ds. Jakosci Prac Dyplomowych w skladzie:

Prof. dr hab. Marzenna Zaorska (pedagogika specjalna)

Prof. dr hab. Marek Sokotowski (socjologia)

Dr hab. Marzenna Nowicka, prof. UWM (pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna)

Dr hab. Beata Krzywosz-Rynkiewicz, prof. UWM (psychologia)

Dr hab. Janusz Filipkowski, prof. UWM (politologia, stosunki mi¢dzynarodowe)

Dr hab. Wojciech Kotowicz, prof. UWM (bezpieczenstwo narodowe)

Dr hab. Hanna Kedzierska, prof. UWM (pedagogika)- przewodniczaca zespotu

na roboczym posiedzeniu w dniu 10.01.2025r. dokonata oceny wylosowanych prac
i sformutowata rekomendacje dla promotoréw kierujacych pracami dyplomowymi na Wydziale
Nauk Spotecznych UWM.

W operacie losowania uwzgledniono prace z kazdego kierunku, specjalnosci i stopnia
studiow bez wzgledu na forme (studia stacjonarne i niestacjonarne). W wyniku losowego
doboru grup seminaryjnych i autoréw, do oceny wskazano prace promocyjne w nastepujacej
liczbie:

Tabela 1. Liczba ocenianych prac ze wzgledu na kierunek studiéw

Lp. Kierunek Liczba prac

1. Socjologia 2

2. Pedagogika specjalna 3

3. Politologia, Stosunki miedzynarodowe 5

4. Bezpieczenstwo narodowe 4

5. Pedagogika wczesnej edukacji 4

6 Psychologia 0

7. Pedagogika 7
Razem: 25




Wylosowane prace zostaty poddane analizie, w oparciu o przyjete wydzialowe kryteria,

zgodnie z reprezentowang przez cztonkoéw komisji dyscypling naukowa.

Tabela 2 . Zbiorcze wyniki oceny prac dyplomowych

wykorzystania zrédel oraz
literatury naukowej

Kryterium bardzo dobra | przecietna | slaba bardzo
dobra staba
Zgodnos¢ tematyki pracy ze 16 8 1
specjalnos$cia
Zgodnos¢ tresci pracy z jej 16 6 2 1
tematem
Poprawnos¢é konstrukeji pracy 14 8 2 1
Poprawnos¢ doboru i 12 5 4 2 2

Poprawnosé metodologiczna 9 8 3 2 3
projektu badawczego

Poprawnos¢ przedstawionych 6 8 6 3 2
analiz, interpretacji i

wnioskowania

Komisja na posiedzeniu w dniu 10.01.2025r. odbyta dyskusje¢ dotyczaca: stopnia

realizacji standardéw przygotowania prac dyplomowych, sformutowania rekomendacji dla

promotorow, realizacji przez promotorow wczesniejszych rekomendacji oraz sposobu

upowszechnienia wynikow przeprowadzonej ewaluacji w biezacym roku akademickim.

Uwagi dotyczace jakos$ci recenzowanych prac:

1.

Oceniane prace generalnie sg poprawnie lokowane w polach problemowych dyscyplin
jednak sformulowania niektérych tematoéw sg zbyt szerokie, co z jednej strony
przekracza mozliwosci realizacji projektu przez studentdow, z drugiej zas skutkuje
niecadekwatnoscia tematu do tresci pracy.

Struktura i kompozycja prac licencjackich i magisterskich jest generalnie poprawna i
adekwatna do przyjetej strategii metodologicznej. Zastrzezenia budzi jedynie struktura
prac monograficznych w badaniach pedagogicznych, w ktorych niezasadnie
wyodrebnia si¢ rozdzial metodologiczny, typowy dla prac empirycznych.

Dobor literatury jest adekwatny do pola problematyki badawczej, jednak w niektérych
z ocenianych prac material zrodtowy jest ubogi, z pominieciem tzw. tekstow
kanonicznych” dla dyscypliny. Zastrzezenia budzi takze w niektorych pracach
archaiczno$¢ zrodel w stosunku do podjetej problematyki (pozycje z lat 40-tych do 80-




tych ubieglego wieku) lub niewlasciwa interpretacja pojecia ,.zréodlo” w pracy
naukowej.

Formalna strona ocenianych prac budzi szereg zastrzezen, szczegolnie w sposobie
sporzadzania przypisow, spisu tresci (podwéjna numeracja rzymska i arabska).
Uchybienia stylistyczne, gramatyczne, ortograficzne i in. rzutuja na precyzje i
komunikatywnos$¢ jezyka raportow.

Wybor metod, technik i narzedzi badawczych jest adekwatny do celéw badan. W
pracach empirycznych w rozdziale metodologicznym brak jest uzasadnien wyboru
wlasnej strategii badawczej (dominujg cytowania definicji z podrecznikow
z metodologii badan spotecznych). W pracach empirycznych z pedagogiki uwage
zwraca dominacja archaicznej literatury z zakresu metodologii badan spotecznych, przy
jednoczesnym niedostrzeganiu dokonan wspétczesnych metodologow.

W wiekszosci ocenianych prac empirycznych niedosyt budzi poziom analizy
i interpretacji wynikéw badan. W przypadku danych ilo$ciowych brak jest analiz
pozwalajgcych na opisanie zwiazku wystepujgcego pomigdzy badanymi zmiennymi. W
przypadku danych jako$ciowych analiza i interpretacja nie wykracza poza analizg¢
zawartosci, bez wzgledu na przyjetag w badaniach metode badan.

W pracach empirycznych obserwuje si¢ brak relacji pomiedzy przyjetym modelem
teoretycznym a interpretacjg danych empirycznych.

Dokonujgc analizy recenzji prac promocyjnych zauwazono niespdjnos¢ pomigdzy

opisowg oceng pracy, a jej ostateczng oceng punktowa.

Rekomendacje dla promotorow:

Komisja sugeruje zwrocenie wickszej uwagi na:

1.

Sposob formulowania tematow prac licencjackich i magisterskich oraz staranno$¢ w
przygotowaniu ostatecznej wersji raportu (przypisy, jezyk, stylistyka, streszczenie).
Zgodnie z art. 5.3 procedury przygotowania pracy dyplomowej tematy prac powinny
zostaé zatwierdzone przez Kierownika i Dziekana Jednostki. W opinii Komisji na tym
etapie pracy nad projektami tematy powinny zosta¢ zweryfikowane i ew. skorygowane.
Precyzje wykonywania opiséw bibliograficznych i cytowan (powinny by¢ zgodne z
ogbélnymi wymogami stylu APA, nalezy unika¢ umieszczania w pracach

rozbudowanych cytatow oraz unikaé cytowania z tzw. ,,drugiej reki”).



3. Poprawnos¢ opisu zatozen metodologicznych badan wlasnych (eliminowanie
przepisywania fragmentéw podrecznikéw z metodologii na rzecz uzasadniania przyjete;
strategii metodologicznej).

4. Poprawnos$¢ formulowania zatozen metodologicznych projektu, w tym przedmiotu,
celow, problemow i hipotez badawczych.

5. PoprawnosC przygotowania streszczenia (abstraktu).

6. Poglebienie wynikow analiz statystycznych w badaniach opartych na schematach
korelacyjnych i eksperymentalnych;

7. Zachowanie standardow poprawno$ci gromadzenia, analizy i interpretacji danych
jakosciowych.

8. Zwrdcenie wiekszej uwagi na obiektywizm badawczy, zarbwno w analizie materialu
zrodtowego jak i interpretacji wynikéw badan.

9. Zwrdcenie wiekszej uwagi na kopiowanie w rozdziatach teoretycznych tabel i
wykresow pochodzacych z prac oryginalnych i korzystanie wylgcznie z tych, ktore
udostepnione sg w tzw. domenie publicznej lub na zasadach wolnych licencji, aby nie
dochodzito naruszania praw autorskich.

Ponadto:

Komisja sugeruje wickszg staranno$¢ w doborze recenzentow i rekomenduje, aby

recenzentami prac, w ktorych opieke merytoryczng sprawujg adiunkci, byli samodzielni

pracownicy naukowi oraz wickszy namyst nad realizacjg projektow badan

wykorzystujacych strategie badan jakosciowych, szczegoblnie na poziomie studiéw I

stopnia.

Whioski i postulaty:

Whioski z przeprowadzonej ewaluacji powinny zostaé upowszechnione w sposob
wypracowany zgodnie z przyjeta w ubieglym roku akademickim strategia, tj. zamieszczenie
raportu na stronie WNS oraz organizacj¢ w obu Instytutach Wydzialu Nauk Spotecznych UWM
spotkania z promotorami, w celu przedyskutowania mozliwosci wdrazania rekomendacji w
kolejnych latach.

Postulujemy, aby promotorzy z wicksza uwaznoscia odnosili si¢ do zalecen Komis;ji 1
uwzgledniali je w toku pracy z seminarzystami.

Komisja podtrzymuje wniosek sformutowany w roku ubieglym, aby cztonkom komisji
dokonujgcym oceny prac, na ich wniosek, udostepniaé sporzadzone przez promotora i

recenzenta opinie.



Komisja zwraca uwage na coraz powszechniejszy problem wykorzystywania Al przez
studentow piszgcych prace promocyjne i sugeruje jak najszybsze opracowanie wytycznych dla
promotorow.

Komisja zwraca uwage, ze zwiekszanie liczebnosci grup seminaryjnych moze
skutkowa¢ obnizeniem jakosci przygotowania prac promocyjnych.

Komisja sugeruje, aby w miare mozliwosci, uwzglednia¢é w tematyce prac

promocyjnych potrzeby interesariuszy.

Raport przygotowata - Hanna Kedzierska
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