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Sprawozdanie Wydzialowego Zespohu ds. Jakosci Prac Dyplomowych
z oceny prac dyplomowych z przeprowadzonego procesu dyplomowania
w roku akademickim 2019/2020

Wydziatowy Zespot ds. Jakosci Prac Dyplomowych w sktadzie:
prof. dr hab. Henryk Mizerek, (pedagogika)

dr hab. Urszula Bartnikowska, prof. UWM (pedagogika specjalna)

dr hab. Ewa Kantowicz, prof. UWM (praca socjalna)
dr hab. Bozena Domagala, prof. UWM (socjologia)

dr hab. Waldemar Zebrowski, prof. UWM (politologia)
dr hab. Marcin Chelminiak (bezpieczenstwo narodowe)

dr hab. Marzenna Nowicka, prof. UWM (pedagogika wezesnej edukacji) - przewodniczaca
Zespotu)Komisji

na roboczym posiedzeniu w dniu 30 czerwca 2020 roku dokonat wyboru prac dyplomowych

objetych tzw. superrecenzjg, w oparciu o procedurg Wewngtrznego Systemu Zapewniania Jakosci
Ksztatcenia w UWM (WSZJK).

W tym roku szczegélng uwage zwrocono na zrdznicowanie promotoréw prac dyplomowych
objetych losowaniem. Ponadto w operacie losowania uwzgledniono prace dyplomowe z kazdego
kierunku, specjalnosci i stopnia studiow (studia licencjackie/magisterskie), w mniejszym zakresie
uwzgledniajac forme studiéw (stacjonarne/niestacjonarne).

Tabela nr 1. Liczba ocenianych prac w zaleznosci od kierunku studiéw

Lp. | Kierunek studiow Liczba ocenianych prac
1. | Pedagogika 4
2. | Pedagogika wezesnej edukaciji 4
3. | Pedagogika specjalna 4
4. | Praca socjalna 4
5. | Socjologia <
6. | Politologia 4
7. | Bezpieczenstwo narodowe -
Razem 28

Wyniki w tabeli dotyczacej kryteriow oceny:

Tabela nr 2. Zbiorcze wyniki kryteriéw oceny na podstawie tabel oceny prac dyplomowych
przygolowanych przez poszczegolnych czlonkéw komisji




Kryterium bardzo dobra dobra priecigtna staba bardzo staba

Zgodnosé tematyki pracy ze 10 18 - - -
specjalnoscia

Zgodnosé tresci pracy z jej tematem 10 15 3 - -
Poprawnosé konstrukeji pracy 18 10 - = &
Poprawno$¢ doboru i wykorzystania 18 6 4 - -

zrédel oraz literatury naukowej

Poprawnosé¢ metodologiczna projektu 10 11 5 2 -
badawczego
Poprawnosé przedstawionych analiz, 6 10 7 ) -

interpretacji i wnioskowania

Komisja na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2020r., odbyta dyskusje, na ktorej podkre§lono
pewien niedosyt, co do jakosci prac dyplomowych powstalych w czasie pandemii wirusa
Covid-19. Jako efekt koficowy sformutowano ponizsze wnioski:

L.

Utrzymuje sig stale na dobrym poziomie przygotowanie przez magistrantow czesci
teoretycznej prac — baza zrodlowa jest dobrze dobierana i wykorzystywana w
analizach. W stosunku do lat ubiegtych dostrzega si¢ niekorzystne zjawisko
zwigkszonego wykorzystywania materialow internetowych, lecz spowodowane ono
bylo zapewne brakiem mozliwosci korzystania z bibliotek w czasie pandemii.

Nie stwierdzono wigkszych usterek w zakresie przygotowania prac od strony
redakcyjnej, edytorskiej oraz jezykowe;.

Struktura i ukfad tresci recenzowanych prac sg poprawne, cho¢ wskazane byloby w
pracach magisterskich rozszerzenie podbudowy teoretycznej do 2 rozdziatow.

Pewien niedosyt budzi dobér tekstow do czeSci metodologicznej oraz sposob
uzasadniania wlasnych decyzji w koncepcji badawcze;.

Zauwazono wzrost wykorzystywania metod iloSciowych, gléwnie sondazu
diagnostycznego 1 techniki ankiety. Podczas dyskusji Komisja uznata, iz jest to efekt
warunkow pandemicznych w kraju i ograniczenia mozliwosci pozyskiwania danych
Jakosciowych.

W projektach badan stwierdzono usterki w zakresie doboru proby badawcze;.
Niedosyt budzi sposéb analizy i interpretacji zebranych danych empirycznych. W
przypadku danych iloSciowych brak tabel krzyZowych i zastosowania nawet
najprostszych statystyk jak np. test niezaleznosci chi-kwadrat.

Wypelnienie zalecen z poprzedniego Raportu
Zalecenia Komisji dotyczyly:

1:

Rozszerzenia 1 ujednolicenia struktury pracy dyplomowej oraz przyjecia minimalnych
standardow dotyczacych literatury — wypetniono w znacznej mierze

Wprowadzenia w czg$ci metodologicznej dodatkowego podrozdziatu dotyczgcego
uzasadnienia wyboru modelu badawczego/strategii badan — wypelniono czesciowo




3. W przypadku badan ilo§ciowych - przeprowadzenia bardziej wnikliwej analizy
statystycznej danych, wskazujgc takze zaleznosci miedzy wybranymi zmiennymi — nie
wypetniono

Ponadto Komisja stwierdzila niezadowalajgce wypetnienie zalecenia z wcezesniejszych
raportdw dotyczacego przygotowywania merytorycznych, opisowych uzasadnien przez
recenzentow prac dyplomowych.

Zalecenia Komisji
Komisja podirzymuje w calo$ci zalecenia z poprzedniego Raportu.

Ponadto nalezy zwr6ci¢ uwage na:
1. Ograniczenie doboru zrodet elektronicznych i rozszerzenie czesci teoretycznej w pracach
magisterskich.
2. Poszerzenie analiz danych ilosciowych zgromadzonych droga sondazu diagnostycznego.
3. Wigkszg dbatoé¢ w przygotowaniu elementow skladowych projektu badawczego, a w
szczegolnosci uzasadniania doboru proby badawczej.

Wnioski z pracy Zespotu zostang przedstawione na posiedzeniach Rady Naukowej
Dyscypliny pedagogika oraz Rady Naukowej Dyscypliny nauki o polityce i administracji
Wydziatu Nauk Spotecznych oraz przeslane w formie elektronicznej do wszystkich Katedr
WNS UWM.

Raport przygotowala:
dr hab. Marzenna Nowicka, prof. UWM
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